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Досліджено вплив зміни клімату на плодові рослини, включаючи фенологію, врожайність, фізіологічні 
аспекти, популяції комах-шкідників, розповсюдження хвороб, економічні наслідки, споживацькі звички 
та показано напрями подальших досліджень. Методика роботи включала в себе пошук та узагальнення 
публікацій у популярних наукових базах та журналах. Дослідження показали, що зміна клімату впливає 
на рослини, особливо через підвищену температуру та інші стресові фактори. Показано адаптацію 
рослин до абіотичного стресу. Для адаптації до зміни клімату важливі стратегії диверсифікації 
культур і ефективні методи землекористування. Україна стикається з серйозними кліматичними 
ризиками, тому важливо звернути увагу на інноваційні підходи до споживання ресурсів для зменшення 
викидів газів і підвищення екологічної стійкості рослин.
Ключові слова: погодні фактори, плодові культури, шкідники і хвороби, фенологія, стресові явища, 
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Зміни клімату, які спостерігаються протягом останніх десятиліть, стали однією з 
найбільш актуальних проблем у світі [1]. Такі зміни мають конкретний вплив на аграрний 
сектор, зокрема на галузь садівництва. Дослідження, проведені в різних країнах світу, 
підтверджують, що зміни клімату впливають на стан плодових рослин та їх врожайність. 
Вони відіграють важливу роль у адаптації рослин до нових кліматичних умов, ефективності 
різних агротехнік та культурних практик, таких як зрошення, добрива, а також впливають 
на поширення хвороб і шкідників. Це також має суттєвий вплив на доходи суб’єктів 
господарювання [2, 3, 4].

Нами встановлено, що в Україні відбуваються істотні зміни клімату у напрямі 
потепління, які включають підвищення середньорічної температури, зменшення мінусових 
температур узимку, збільшення тривалості безморозного періоду та зростання суми 
активних температур. Очікується розширення до півночі зони Степу, що приведе до того, 
що степова зона охоплюватиме близько 40 % території України [5].

Метою цієї роботи є аналіз світових досягнень у вивченні впливу змін клімату на плодові 
рослини та окреслення напрямів подальших досліджень. Методика роботи передбачала 
пошук та узагальнення літературних джерел у базах Web of Science, Scopus, Google Scholar, 
Springer Link,  AGRICOLA та журналах Вісник НАН України, Агроекологічний журнал, 
Захист і карантин рослин, Інтродукція рослин, Економіка АПК,  Ecology, Environmental 
Science and Technology, Global Change Biology, Climate Research та ін.

Під час проведення роботи стало очевидним, що дослідження впливу змін 
клімату на плодові рослини часто є фрагментарними, тому наші інтереси охоплюють 
як прямий, так і опосередкований вплив погодних умов на ці рослини. Додатково ми 
включили в коло наших досліджень питання, що стосуються впливу кліматичних змін 
на сільськогосподарські культури, економіку та споживацькі звички, щоб накопичити 
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аргументи для визначення подальших напрямів досліджень у галузі плодових культур. З 
метою акцентування уваги на впливі елементів зміни клімату на окремі ознаки рослин, 
екосистему в цілому та економічні наслідки, ми умовно (враховуючи взаємозв’язок) 
розподілили зібрані матеріали досліджень за тематиками.

1. Вплив кліматичних змін на сільське господарство України: виклики та 
можливості. У найближчому десятиріччі кліматичні зміни матимуть як позитивні, 
так і негативні наслідки для сільськогосподарського сектору України, залежно від 
агрокліматичних зон. Подовження вегетаційного періоду може сприяти господарствам у 
зоні Полісся, але в південних регіонах може викликати частіші посухи [6].

Зміна клімату може впливати на продуктивність сільськогосподарської продукції та 
поживні властивості харчових продуктів, що може загрожувати продовольчій безпеці [7]. У 
той же час дослідженнями встановлено, що продуктивність дерев може зрости на 23-28 % 
принаймні до 2050 року [8].

Зміна клімату є постійним явищем, яке впливає на різні аспекти росту та врожайності 
рослин, і важливо враховувати ці фактори при розробці стратегій вирощування та адаптації 
сільськогосподарських культур до нових кліматичних умов. Вона включає в себе різні 
фактори, такі як зміна концентрації парникових газів, температурні зміни, зміни в режимі 
опадів та екстремальні погодні явища. Ці фактори впливають на фізіологічні та екологічні 
характеристики культур та екосистем [9]. 

Такі зміни клімату можуть ініціювати поширення теплолюбних кісточкових порід 
Степу до Лісостепу і Полісся, а до Степу (при подальшому потеплінні) – субтропічних  
рослин. Однак, швидше за все, пошкодження морозом у теплішому кліматі збережуться 
або навіть посиляться [10]. Хоча глобальне потепління спричиняє в середньому більш 
м’які зимові температури, воно збільшує дисперсію температури та ймовірність 
екстремальних погодних явищ [11], що відмічене нами в усіх природно-кліматичних 
зонах України. Крім того, рослини менше зміцнюються за високих температур, що 
робить їх менш стійкими до морозів взимку, навіть якщо вони м’якші [12]. Відомо, що 
підвищення середньої річної температури на 1°С призводить до збільшення тривалості 
вегетаційного періоду на 10 днів і зростання його теплозабезпечення [13]. У сукупності 
ці фактори значною мірою можуть вплинути на поширення та продуктивність 
рослин. В даний час є добре підтверджені докази того, що зміни в навколишньому 
середовищі нашої планети, спричинені людиною, прискорюються такими темпами, що 
загрожують здоров’ю людини через змінене функціонування глобальних систем [14, 
15]. Бедернічек та ін. вказують, що клімат впливає на ґрунтоутворення, гідротермічний 
режим ґрунту та ґрунтове біорізноманіття, що, в свою чергу, опосередковано визначає 
розвиток рослин [16].

Отже, в  найближчому десятиріччі кліматичні зміни матимуть різнобічний вплив 
на сільське господарство України. Подовження вегетаційного періоду може привести до 
позитивних зрушень в господарствах у зоні Полісся, однак, в південних регіонах, це може 
спричинити частіші посухи. Зміни клімату також впливатимуть на продуктивність та 
поживний вміст сільськогосподарських продуктів, що може загрожувати продовольчій 
безпеці. Зростання продуктивності дерев та можливе поширення різних видів рослин можуть 
бути сприятливими чинниками, але збільшена дисперсія температури та екстремальні погодні 
явища також можуть створити виклики для сільськогосподарської діяльності. Загалом, 
важливо розробляти стратегії вирощування та адаптації сільськогосподарських культур до 
нових кліматичних умов, враховуючи різноманітні фактори, такі як зміна температури, опадів 
та концентрації парникових газів.
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2. Вплив зміни клімату на фенологію та врожайність плодових культур: аналіз та 
перспективи. Campoy et al. [17] та Hirpo et al. [18] показали ключову роль періоду спокою у 
вирощуванні плодових культур та вплив на нього кліматичних параметрів. Спокій – це механізм, 
реалізований більшістю деревних багаторічних рослин помірного клімату, щоб уникнути 
негативного впливу зимового сезону. Вплив зміни клімату на стан спокою багаторічних культур 
є основною проблемою та об’єктом численних досліджень та оглядів протягом останніх років.

Встановлено, що холодний клімат викликав у яблуні глибший стан спокою та повільніше 
відновлення розвитку бруньок після зими, тоді як м’яка зима зумовила поверхневий стан 
спокою та швидке відновлення розвитку [19].  

Дослідження De Ollas et al. [20] вказують на те, що ступінь пошкоджень багаторічних 
культур, викликаних підвищенням температури, залежить від фенологічної фази. Автори 
повідомили, що взимку висока температура впливає на ранні фенологічні фази, такі як 
вимушений спокій та пробудження квіткових бруньок. Навесні вона може вплинути на 
стійкість вже розвинених квіток, а під час розвитку плодів – на їх якість  і врожайність. 
Більшого впливу на цикл цвітіння та розвитку плодів можна очікувати у випадку 
субтропічних і тропічних фруктових дерев [21]. Дослідник відзначає, що підвищення 
температури може призвести до розладу фенологічних фаз розвитку рослин, включаючи 
цвітіння, розвиток плодів та врожайність. 

Підвищення температури на +0,6 °C, зареєстроване на станції Кляйн-Альтендорф 
(Німеччина) з 1988 по 2013 рік, викликало зміну фенології зерняткових рослин (яблуні та 
груші) порівняно з попередніми тридцятьма роками. Автори спостерігали випередження 
на 10 днів для повного цвітіння, 11 днів – для збору врожаю та 4 дні – для листопаду [22].

Romero et al. [23] та Antolín et al. [24] встановили, що потепління внаслідок кліматичних 
змін спричиняє зниження врожайності та якості плодів багаторічних культур. Кількість 
жарких днів, клімат вегетаційного періоду та зміни температур впливають на розвиток 
плодів, їхні смакові якості [25-27]. 

У сорту яблуні Гала помірний водний стрес, який отримала рослина після формування 
плодів, покращує вміст загальних розчинних сухих речовин і розчинного цукру (фруктози, 
глюкози та сорбіту) і знижує титровану кислотність [28]. Dietrich et al. [29] виявили 
збільшення вмісту сорбіту в грушевому та яблучному соку рослин, що піддавалися стресу 
від посухи, у порівнянні з умовами достатнього зрошення.

Ранній початок вегетації і цвітіння у деревних рослин може вплинути на розвиток 
плодів та врожайність [30]. За даними Sugiura et al. [31], раннє цвітіння та високі 
температури на стадії дозрівання можуть вплинути на смакові та текстурні властивості 
яблук і можуть призвести до зниження концентрації кислоти, твердості плодів та 
розвитку водянистої серцевини.

Заморозки на стадіях набрякання бруньок і цвітіння абрикоси спричиняють 
пошкодження генеративних органів із явним наслідком втрати плодоношення [32].

Sarisu [33] та Usenik et al. [34] повідомили, що у черешні підвищення температури 
повітря на 1 градус прискорило цвітіння та збір урожаю на 4 та 8 днів відповідно, таким 
чином впливаючи на врожайність та якість плодів. Крім того, цвітіння після теплих зимових 
місяців може збільшити ризик пошкодження весняними заморозками.

Noorazar et al. [35] та Nagai [36] встановили, що за межами Середземномор’я зміна 
клімату призвела до модифікації фенології вишневих дерев. Так, підвищення зимових 
температур затримало вихід із стану спокою та першу дату цвітіння вишні сорту Yoshino. 

Тривалі низькі температури в теплу пору року можуть спричинити у яблуні пізню та 
тривалу стадію цвітіння з негативними наслідками для якості плодів [37].
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За даними Falagan et al. [38] та Serra [39], сезонна мінливість клімату, денна та нічна 
температура та довжина хвилі сонячного випромінювання вплинули на розвиток і якість 
плодів персика.

Значне охолодження під час спокою з наступним потеплінням необхідне для цвітіння 
вишневих дерев [40]. Недостатнє ж охолодження призвело до слабкого цвітіння та низької 
врожайності черешні в теплих регіонах [41, 42]. 

Шляхом лабораторного проморожування квіткових органів абрикосових дерев 
визначали їх стійкість до пошкодження морозом під час пізніх весняних заморозків. Реакція 
на пошкодження морозом залежала від сорту, і серед органів квітки найбільш стійкими до 
низьких температур були квітколоже, квітконіжка, пелюстка, тичинка та органи маточки [43].

Отже, зміна клімату суттєво впливає на фенологічні процеси, врожайність та якість 
плодів багаторічних культур. Підвищення температури, водний та температурний 
стреси можуть викликати розлад у розвитку рослин, вносячи важливі зміни у хімічний 
склад плодів та врожайність. Подальше дослідження цих процесів та їх молекулярних 
механізмів є важливим для розуміння адаптації рослин до нових умов та розробки 
стратегій управління кліматичними викликами для забезпечення стійкості вирощування 
плодових культур. Дослідження має також включати оцінку ризику весняних заморозків 
та розробку заходів для захисту рослин від цього небезпечного явища. Слід розробити 
методику використання модельних підходів для прогнозування впливу конкретних 
кліматичних змін на фенологічні фази та врожайність рослин.

3. Фізіологічні відповіді рослин на стресові явища. Aydinsakir et al. [44] та  Boem 
et al. [45] відзначають, що стресори навколишнього середовища можуть впливати на ріст 
рослин на різних стадіях і опосередковувати їх вплив на врожайність та інші компоненти 
врожайності.

Зміна концентрації CO2  в атмосфері та підвищення температури можуть впливати на 
фотосинтез та розподіл вуглецю в рослинах [46-48]. Зміни часу цвітіння можуть лежати в основі 
змінених репродуктивних переходів у рослин у зв’язку з підвищеною температурою та CO2 [49].

Moretti et al. [50] показали, що підвищені температури впливають на смак через зміни 
вмісту цукру (яблука та виноград) і вмісту кислоти (виноград), а також твердості фруктів 
(авокадо) і вмісту олії (авокадо). Крім того, підвищена температура може збільшити вміст 
антиоксидантів у деяких фруктах і овочах, наприклад, збільшити вміст флавоноїдів у суниці, 
а також зумовити знижений вміст вітамінів в інших [51].

Дослідження Qaderi et al. [52] показали, що камбіальна діяльність рослин, яка особливо 
чутлива до посухи та температури, зазнає негативного впливу від водного стресу. Цей стрес 
знижує тургор камбіальних клітин і призводить до зупинки поділу клітин судинного камбію 
та зменшення росту рослин.

Низкою досліджень встановлено [53, 54], що фенотипова пластичність є важливою 
стратегією рослин у відповідь на абіотичний стрес. Рослини можуть розвивати морфологічні 
та фізіологічні адаптації, такі як стійкість ксилеми до кавітації, підвищений доступ до води, 
регулювання газообміну для забезпечення фотосинтезу та зменшення втрати води листям.

Дослідження Isah et al. [55] підкреслюють, що рослини можуть переключити вуглець 
з виробництва біомаси на біосинтез захисних рослинних вторинних сполук в умовах 
стресу. Біосинтез цих метаболітів залежить від різних факторів, таких як генетичний фон, 
середовище, стадія розвитку та фізіологічний стан рослин.

Згідно з Borghi et al. [56], абіотичний стрес може впливати на біосинтез пігментів та 
фертильність рослин, що може впливати на утворення плодів та привабливість летких 
органічних сполук для запилювачів.
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Дослідження Sharon et al. [49] вказують на можливість використання біостимуляторів 
для підвищення стійкості рослин до стресу та підтримки їхньої продуктивності в 
несприятливих умовах.

Генетичний контроль, фенотипова пластичність та біосинтез захисних сполук є 
важливими стратегіями рослин у відповідь на абіотичний стрес, такий як посуха та 
температурні зміни. Villate et al. відзначають [57], що розуміння зв’язків між абіотичним 
стресом і метаболічними змінами рослин є надзвичайно важливим і може відігравати 
ключову роль у селекційних проєктах, які спрямовані на підвищення продуктивності 
рослин під впливом екологічного стресу.

За даними Falagán et al. [38], висока концентрація CO2 (360 ppm) під час росту плодів 
підвищує концентрацію сахарози та  лактонів, а також знижує вміст яблучної кислоти.

Через глобальну зміну клімату в деяких регіонах відмічена погана пігментація плодів яблуні. 
Сонячне світло та температура є найважливішими факторами навколишнього середовища, що 
впливають на накопичення вторинних метаболітів, таких як антоціани [58, 59].

Rahmati et al. [60] спостерігали збільшення піровиноградної кислоти, попередника летких 
сполук, лінолевої та ліноленової кислоти з подальшим покращенням якості смаку плодів персика. 

Встановлено, що водний стрес дерев персика зменшує суху масу пагонів і призводить 
до зменшення розміру плодів. Зменшення розміру плоду було пов’язане зі збільшенням 
концентрації глюкози та фруктози, тоді як вміст сахарози зменшувався з інтенсивністю 
дефіциту води.

Як показали Lopez et al. [61], водний стрес є критичним на останніх стадіях розвитку 
плодів: зменшує розширення клітин і розмір плодів, а також збільшує концентрацію твердих 
розчинних речовин і у деяких випадках може покращити якість плодів.

Високі температури призводять до пізнього опадання листя та впливають на поглинання 
та зберігання поживних речовин у молодих дерев з подальшим пізнім початком сокоруху та 
розпусканням квіткових бруньок наступної весни [62, 63].

Значні опади в квітні через зміни клімату можуть призвести до опадання квіток абрикоси, 
підвищеного поширення грибних захворювань та зміни складу цукрів у плодах, а наслідками 
зміни температури можуть бути втрати врожаю [64].

Згідно з Szymajda et al. [65], квіткові бруньки абрикоса, які взимку піддаються постійним 
низьким температурам, більш стійкі до сильних перепадів температур, ніж персика. Навпаки, 
квіткові бруньки абрикоса під час зими з відносно високими температурами були більше 
пошкоджені вимерзанням порівняно з персиком, що призвело до зниження врожаю плодів.

Підвищення інтенсивності стресу від посухи у сортів груші пов’язано зі зниженням 
фізіологічних реакцій, таких як відносний вміст води в листі, чиста продуктивність фотосинтезу, 
провідність продихів, швидкість транспірації та міжклітинна концентрація вуглекислого газу. 
Крім того, залежно від інтенсивності стресу від посухи та сорту спостерігається вплив на деякі 
морфологічні адаптивні реакції рослин груші, такі як збільшення співвідношення сухої маси 
кореня/пагона, питомої маси листя та щільності продихів на одиницю площі [66, 67].

Sharon et al. [49] підкреслює, що необхідне подальше дослідження молекулярних 
механізмів реакції рослин на фактори зміни клімату, зокрема взаємодію багатьох факторів.

Отже, аналіз досліджень свідчить про складність взаємодії рослин з навколишнім 
середовищем та їхню адаптацію до абіотичного стресу. Зокрема, вплив стресорів може 
виявлятися на різних стадіях росту рослин та впливати на важливі фізіологічні процеси, такі 
як фотосинтез і розподіл вуглецю. Зміни у часі цвітіння також можуть мати велике значення 
для репродуктивних процесів рослин. Рослини виявляють фенотипову пластичність, 
розвиваючи адаптації, що допомагають їм виживати під впливом абіотичного стресу. 
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Розуміння зв’язків між абіотичним стресом і метаболічними змінами у рослин є 
ключовим для створення та впровадження порід і сортів рослин, які більш стійкі до 
екологічного стресу і забезпечують вищий врожай. 

4. Адаптація, біотична інтенсифікація та збереження генетичного різноманіття. 
Зміна клімату представляє суттєвий виклик для глобальної рослинності. Проєкт «Адаптація 
сільського господарства до зміни клімату» визначає важливі завдання зі збору та захисту 
генетичного різноманіття рослин, зокрема для найважливіших продовольчих культур. 

Розробка концепції біотичної інтенсифікації плодівництва важлива для забезпечення 
продовольства в умовах зміни клімату. Адаптація рослин, включаючи вирощування нових 
сортів та їх переміщення на нові території, є необхідною для забезпечення продуктивності 
сільського господарства [68].

Зміна клімату змінює глобальну рослинність і може вплинути на біорізноманіття, включаючи 
загибель рослин і формування наступних поколінь рослин [69].

Кліматичні зміни збільшують ризики для сільськогосподарського виробництва. 
Наприклад, зміни клімату можуть призвести до несприятливих умов для певних сортів та 
культур. Адаптація включає в себе садіння нових сортів і можливе переміщення їх на нові 
території [70]. Однією з культур, яку можна адаптувати до нових умов, є айва [71]. Сорти 
селекції НБС дозволяють розширити ареал розповсюдження айви на 500 км на північ від 
традиційних південних регіонів. Перспективною є культура зізіфусу для Південного Степу 
України. Зразки цієї культури, які вирощуються садівниками-аматорами, вже адаптовані до 
агрокліматичних умов і регулярно плодоносять [72].

Для того, щоб знати, які сорти або види культур вирощувати, потрібна значна інформація 
про адаптивність цих культур до майбутнього клімату. Однак існує значна прогалина в 
знаннях щодо вимог до тепла та охолодження різноманітних видів і сортів багаторічних 
культур, здатність моделювати ці вимоги та фази спокою, які є актуальними для акумуляції 
тепла та годин охолодження [73].

Крім адаптації, важливо зберегти генетичне різноманіття видів рослин. Для цього можуть 
бути використані колекції зародкової плазми як матеріал для селекціонерів, особливо враховуючи 
майбутні сценарії зміни клімату [74]. Paudel et al. [75, 76] спостерігали вищу посухостійкість 
дикої груші (P. syriaca) порівняно з її культивованими родичами (P. communis і P. pyrifolia), що 
пов’язано з внутрішньою ефективністю використання води листям і пізнім закриттям продихів, 
що дозволило підтримувати приріст вуглецю при зниженні водоспоживання. Таким чином, 
екотипи дикої груші, вирощені в напівпосушливих місцях, можуть бути використані як генетичні 
ресурси в селекційних програмах, спрямованих на підвищення адаптивності до теплого клімату.

Отже, збереження генетичного різноманіття видів рослин, які мають вищу стійкість до 
зміни клімату, може бути важливим для майбутньої селекції. Для подальших досліджень 
є важливим вивчення можливостей адаптації різних плодових культур до нових регіонів 
та територій, що може сприяти забезпеченню населення садовою продукцією в умовах 
зміни клімату. Розробка та підтримка екологічних програм та проєктів, таких як «Адаптація 
сільського господарства до зміни клімату», є важливими для вирішення проблем, пов’язаних 
із зміною клімату та впливом на рослинний світ.

5. Зміни у популяціях комах-шкідників, розповсюдженні хвороб і відповіді 
агроекосистем. Зміни клімату суттєво впливають на сільськогосподарські культури, 
шкідників та розповсюдження хвороб. Підвищення температури приводить до змін в 
географічному розподілі комах-шкідників, динаміці їхніх популяцій та виживанні. Зокрема, 
спостерігається ранній початок весни та інші зміни в природних процесах, які можуть 
впливати на сільськогосподарські культури, шкідників та хвороби (розширення земельних 
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ніш для багатьох комах-шкідників). Підвищення температури повітря спричиняє збільшення 
чисельності популяції шкідників, спалахи та збільшення числа поколінь комах на рік [77]. 

Комахи більше реагують на зміни клімату, ніж рослини та хребетні через їхню 
пойкілотермну природу, а також через їх короткий час генерації та високі показники 
розмноження. Ця реакція включає зміни у фенологічних моделях, виборі середовища 
існування, розширенні та/або скороченні популяцій та географічному розподілі. Відповіді 
видів очікуються унікальні, залежно від їх характеристик, темпів росту та вимог до діапаузи, 
які можуть впливати на поширення видів і збільшення популяцій [78].

Sperlich et al. [79] показали, що підвищена температура може серйозно вплинути на 
виживання комах, розвиток, географічний ареал і розмір популяції. Температура також 
може впливати на фізіологію комах і розвиток прямо чи опосередковано через фізіологію 
або наявність господарів. Кожен вид має певний поріг температури, вище якого відбувається 
розвиток і нижче якого розвиток припиняється. Видове різноманіття на одиницю площі у 
комах має тенденцію до зменшення з підвищенням широти та висоти.

Стратегія створення сучасного промислового саду та стійкого функціонування 
агроекосистеми впродовж багатьох років потребує комплексного вирішення основних 
питань культури плодових, заходів, направлених на забезпечення реалізації потенційної 
продуктивності плодових дерев; інтегрованих заходів захисту рослин від шкідників і хвороб. 
При цьому необхідно враховувати стабільність середовища, здатність дерев до регенерації 
органів, наявність багатьох екологічних ніш, що дає змогу існувати значній кількості різних 
видів членистоногих і формувати довгострокове біологічне угруповання [80, 81].

За даними Чернія [81], у зв’язку зі змінами клімату у бік потепління спостерігаються 
значні зміни в особливостях розвитку шкідників плодових культур, зокрема яблуневої 
і східної плодожерок, каліфорнійської щитівки, попелиць, плодових кліщів. Так, у 
яблуневої плодожерки спостерігається більш ранній виліт метеликів генерації, що 
перезимувала, подовжилась тривалість льоту літніх генерацій, стабілізувався розвиток 
двох, а іноді і трьох генерацій. Відродження гусені третьої генерації відбувається 
на плодах яблуні сортів пізніх строків дозрівання. На півдні України помітно зросла 
шкідливість східної плодожерки, яка розвивається в трьох-чотирьох генераціях. Гусінь 
пошкоджує молоді пагони, а також плоди персика та яблуні у стадії повної стиглості, 
чим завдає більшої шкоди, ніж яблунева плодожерка. В Криму каліфорнійська щитівка 
розвивається у трьох генераціях. Личинки третьої генерації відроджуються в період 
збору урожаю, коли неможливо проводити захисні заходи. Попелиці розвиваються 
в 6–10-ти генераціях, які перекриваються протягом вегетаційного періоду. В період 
цвітіння плодових культур почастішали масові міграції в сади з прилеглих територій 
жуків оленки волохатої, які знищують суцвіття. За останні роки відбулися зміни 
видового складу кліщів: на півдні України відмічені бурий, глодовий кліщі і плодова 
плоскотілка, які були відсутні майже 20 років. Чотириногі кліщі, які не представляли 
загрози для плодових, різко збільшують шкідливість і набувають стійкості під дією 
інсектоакарицидів. В садах Криму домінують глодовий, червоний плодовий та 
туркестанський кліщі, в останні роки з’явився звичайний павутинний кліщ.

Стосовно впливу зміни клімату на шкідників персика, то імітаційні моделі, розроблені в 
Індії та Єгипті, передбачили, що зміна температури повітря призводить до збільшення поколінь 
персикової плодової мушки Bactrocera zonata [32].

Зміна клімату на комах-шкідників може мати як прямий, так і непрямий вплив. Це 
може вплинути на зростання популяцій листогризучих комах через зміну споживання та 
перетравності [82].
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Слід також зазначити, що розширились ареал та збільшилась чисельність карантинних 
шкідників плодових, лісопаркових та декоративних насаджень: американського білого 
метелика, східної плодожерки, каліфорнійської щитівки, червчика Комстока. Існує реальна 
загроза ввезення та подальшої акліматизації в південно-західному частині України відсутніх 
карантинних шкідників плодових культур – персикової плодожерки (Carposina niponensis 
Wisghm.) та середземноморської плодової мухи (Ceratitis capitata Wied.) [83, 84].

Підвищення температури сприяє розмноженню та поширенню рослиноїдних кліщів, що 
може становити проблему для сільськогосподарських культур [85].

Вплив зміни клімату на патогени рослин і розповсюдження шкідників, ймовірно, легше 
передбачити для видів шкідників, на яких впливає лише одна кліматична мінливість, ніж 
для шкідників, тісно пов’язаних з більшою кількістю кліматичних факторів [86].

Зміни клімату також можуть впливати на поширення бур’янів, які стають проблемою 
для сільського господарства [85].

Поява комах після зимової сплячки також може залежати від тривалості дня і температури. 
Дослідження Kakar [87] та Zhou et al. [88] показали, що підвищення температури прискорює 
виліт попелиць і молі, та завдяки цьому збільшує можливість їх розльоту.

Глобальна зміна клімату впливає як на фенологію рослин, так і на комах-запилювачів. 
Багато рослин відреагували на підвищення температури більш раннім цвітінням, при 
чому запилювані комахами рослини зазвичай сильніше реагують на потепління, ніж 
вітрозапилювані рослини [89-92].

Отже, зміни в кліматі мають серйозний вплив на комах-шкідників, сільськогосподарську 
продукцію та природні процеси, що відбуваються в агроекосистемах. Підвищення температури 
зумовлює зміни у географічному розподілі комах-шкідників та динаміці їх популяцій. 
Спостерігаються ранній початок весни та інші зміни в природних процесах, що може впливати на 
сільськогосподарські, в тому числі плодові культури та шкідників. Розуміння цих змін і розробка 
ефективних стратегій захисту рослин є важливими завданнями для сільськогосподарської галузі 
в умовах глобального потепління та зміни клімату.

Подальші дослідження слід спрямувати на розроблення інтегрованих заходів захисту рослин 
від шкідників і хвороб з урахуванням нових умов, детальне вивчення особливостей розвитку 
шкідників плодових культур, моніторинг та контроль карантинних шкідників, вивчення впливу 
змін клімату на рослиноїдних кліщів, а також на фенологію рослин і комах-запилювачів для 
забезпечення ефективного запилення рослину кліматичних умовах, що змінюються.

6. Адаптація сільськогосподарських систем до зміни клімату в умовах уразливості 
регіонів України. Очікується, що зміна клімату вплине на більшість сільськогосподарських 
систем шляхом зміни частоти та масштабу того, що зараз вважається екстремальними 
погодними явищами. За даними Seneviratne et al. [93], екстремальна погодна подія 
виникає, коли значення погодної або кліматичної змінної перевищує (понижує) заданий 
поріг. Загальні порогові значення, які використовуються в науковій літературі для 
класифікації події як «екстремальної», представляють збільшення (або зменшення) на 
5-10 % відносно спостережуваної частоти, навіть якщо такі рівні також можна вважати 
«помірно екстремальними». Тому термін «екстремальний» часто використовувався для 
позначення зростаючого ризику небезпечних погодних явищ через зміну клімату.

Екстремальні погодні умови, такі як дощі зливового характеру, мокрий сніг, град, сильний 
вітер і суховійні явища можуть призвести до водної та вітрової ерозії земельних угідь. Деякі області 
України, такі як Львівська, Рівненська, Івано-Франківська, Закарпатська, Вінницька, Хмельницька, 
Кіровоградська, Луганська, Запорізька, Донецька, Миколаївська, Херсонська і Одеська, можуть 
бути особливо уразливими до надзвичайних ситуацій метеорологічного характеру [94-96].
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Виробники плодової продукції, які здатні підтримувати продуктивність насаджень і 
якість врожаю, адаптуючи свої підприємства до таких погодних явищ, ймовірно, отримають 
більші доходи за таких сценаріїв. Тому розробка адаптаційних заходів для пом’якшення 
наслідків зміни клімату є пріоритетом для ряду зацікавлених сторін у сільському 
господарстві. Однак вибір варіантів за невизначених майбутніх сценаріїв є складним 
завданням для політиків і особливо важким завданням для фермерів [97].

Atreya та Kaphle [98]  вказують на необхідність змінити управління виробничою 
системою в аграрному секторі, використовуючи консервативні методи сільського 
господарства та відновлювані джерела енергії. 

Стратегією адаптації аграрних підприємств України до глобальних змін клімату 
може стати вибір ефективної системи землеробства за допомогою органічного сільського 
господарства, яке у рази знижує уразливість сільськогосподарських підприємств, оскільки – 
через відмову при такій системі господарювання від дорогих синтетичних добрив і засобів 
захисту рослин – підприємства значно скорочують власні витрати на одержання продукції, що 
істотно знижує ризики в разі часткового або повного неврожаю у зв’язку з екстремальними 
погодними умовами, які виникнуть внаслідок глобальних змін клімату. Ще один позитивний 
момент використання системи органічного землеробства полягає в тому, що при виробництві 
сертифікованої продукції ціни на неї є майже удвічі вищими, ніж на звичайну продукцію 
сільського господарства. А це, у свою чергу, дозволяє господарствам одержувати більші 
доходи і покривати витрати на виробництво навіть при незначних урожаях [99, 16].

Органічне сільське господарство є одним із напрямів сталого сільськогосподарського 
виробництва. Воно сприяє збереженню довкілля та розвитку соціальної сфери сільських 
районів, забезпечуючи більше робочих місць в порівнянні з традиційним землеробством [5].

У садівництві в умовах зміни клімату значна увага має приділятися захисту від 
підмерзання рослин. Пасивний захист включає вибір місця під сад з урахуванням дренажу 
повітря,  наявність природних джерел тепла, таких як великі водойми та річки тощо. Значну 
увагу слід звернути на активний захист від замерзання: додавання тепла, змішування більш 
теплого повітря з інверсійного шару в умовах радіаційного морозу або збереження тепла 
від рослини. Однак кількість часу, енергії та коштів, витрачених на один з цих способів, не 
завжди дорівнює отриманому доходу. Заслуговують також на увагу спринклерні системи – 
постійне використання води для утворення чистого льоду на рослинах, що може забезпечити 
найвищий рівень захисту. [100, 101]. Перспективним також є використання антифризних 
протеїнів для захисту від підмерзання чутливих плодових рослин [102].

Необхідно розробляти нову систему садівництва на основі біотичної інтенсифікації 
для того, щоб садові фітоценози не тільки давали екологічно безпечну продукцію, а й 
сприяли оздоровленню довкілля та збереженню родючості ґрунту. Це дасть змогу уникнути 
ґрунтовтоми, обмежити застосування отрутохімікатів, зберегти родючість ґрунту, зменшити 
енергозатрати. Для обґрунтування положень біотичної інтенсифікації необхідно провести 
польові та вегетаційні досліди [103].

За даними Ласло О.О. [99], дослідження мікробіоти ґрунту під багаторічними 
насадженнями горіха волоського, вирощуваними за органічною технологією, показали 
різні види мікроорганізмів, які можуть бути корисними або шкідливими для вирощування 
культур. Дослідники рекомендують мікоризацію садивного матеріалу та внесення добрив 
для забезпечення збалансованого росту рослин. 

Basannagari B. та Kala C.P. [104] вказують, що проблеми зміни клімату сприймаються 
фермерами, які вирощують яблука, пов’язані з необхідністю застосування деяких стратегій 
адаптації, таких як диверсифікація культур і методи землекористування.
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Tresson et al. [105], використовуючи кліматичний індекс сукупного ризику фітофторозу 
і фенологічну модель, припустили, що за майбутніх сценаріїв зміни клімату у ранніх сортів 
абрикоси може спостерігатися середньострокове збільшення ризику фітофторозу, тоді як у 
пізніх – ризик може бути меншим через більш теплу та суху погоду під час цвітіння.

Можливою адаптацією до більш теплого клімату може бути застосування 
карликових підщеп вишні, які підвищують посухостійкість дерев завдяки більшій 
регуляції продихів, підвищеному вмісту абсцизової кислоти та збільшеному водному 
потенціалу листя та пагонів [106]. 

Отже, зміна клімату впливає на сільське господарство через зміну частоти та масштабу 
екстремальних погодних явищ. Адаптація сільськогосподарських підприємств до змін 
клімату стала можливою, зокрема, з допомогою органічного сільського господарства, 
яке може зменшити ризики неврожаю та збільшити доходи. Важливими чинниками 
також є стратегії збереження води. Адаптація вимагає змін у технологіях у садівництві 
та використання відновлюваних джерел енергії. У садівництві важливо звертати увагу на 
захист рослин від підмерзання.

Подальші дослідження повинні бути спрямовані на докладне вивчення вразливих 
областей України у зв’язку з екстремальними погодними умовами, з урахуванням 
регіональних особливостей та агрокліматичних факторів. Важливо розробляти конкретні 
технології, адаптаційні заходи для виробників плодової продукції з метою зменшення 
впливу зміни клімату на врожаї. Також необхідно провести подальше дослідження впливу 
органічного садівництва на зменшення ризиків, що виникають внаслідок екстремальних 
погодних умов, та визначити його вплив на доходи сільськогосподарських підприємств.

Важливими напрямами досліджень є розробка та впровадження нових технологічних 
рішень для ефективного захисту садових культур від заморозків, зокрема застосування 
антифризних протеїнів. Дослідження стратегій диверсифікації культур та ефективних 
методів землекористування для адаптації до зміни клімату є важливими аспектами, які 
слід ретельно розглядати. Крім того, розробка і впровадження нових систем садівництва, 
що базуються на біотичній інтенсифікації, має на меті забезпечення екологічно безпечної 
продукції та підтримки родючості ґрунту.

7. Економічні наслідки зміни клімату: виклики та перспективи. Актуальність 
економічних наслідків зміни клімату демонструється у звіті Світового економічного форуму 
(WEF) [107]. Відповідно до даних, представлених у документі, більш ніж 50 % від світового 
ВВП є залежним від стану навколишнього середовища, що в абсолютних цифрах складає 
близько $44 трлн. Продовольча та сільськогосподарська організація Об’єднаних Націй (ФАО) 
підрахувала, що виробництво продовольства має збільшитися щонайменше на 60 % у наступні 
десятиліття, щоб задовольнити зростаючий глобальний попит на продовольство [107].

Сучасний розвиток аграрного сектора економіки базується на концепції сталого 
розвитку, яка враховує економічні, екологічні та соціальні виклики суспільства. Ця концепція 
вимагає модернізації традиційної моделі аграрного виробництва з урахуванням глобальних 
кліматичних змін [108], конфліктів через дефіцит життєво важливих природних ресурсів 
[5], розширення ареалу вирощування плодових культур і винограду (внаслідок збільшення 
термічних ресурсів і пом’якшення зими) [109].

Зміна клімату призводить до дуже високих темпів деградації земель, що спричиняє 
посилене опустелювання та дефіцит поживних речовин ґрунтів. Загроза деградації земель 
зростає з кожним днем і характеризується як основна глобальна загроза [110]. Зміни 
температури та кількості опадів призведуть до змін земельного та водного режимів, що 
згодом вплине на продуктивність сільського господарства. Дослідження також показали, 
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що вплив на продуктивність сільського господарства буде особливо шкідливим саме в 
тропічних регіонах, де є багато найбідніших країн. Вразливість цих країн також є особливо 
гострою у світлі технологічних, ресурсних та інституційних обмежень [111].

За повідомленнями Костюченко [112] та Проць [113] сільськогосподарське виробництво 
України матиме найбільш відчутний вплив кліматичних змін, оскільки вона має 
агропромислову спеціалізацію. За висновками експертів, протягом найближчих 10-15 років 
наша держава зіштовхнеться із загрозою втрати 25 % продуктивності ґрунтів, що стане 
наслідком зміни температури й кількості опадів, що в сукупності із виснаженням ґрунтів та 
ескалацією екстремальних погодних явищ призведе до критичної ситуації.

Частково покращити ситуацію може органічне сільське господарство, яке поряд із 
безперечними вигодами для довкілля сприятиме також розвитку соціальної сфери села, 
оскільки, за даними ООН, у такому виробництві використовується в середньому на 30 % 
більше робочої сили, ніж у традиційному землеробстві [114].

Зміна клімату має суттєвий економічний вплив на сільське господарство, включаючи 
садівництво. У 2015 році всі 196 сторін Рамкової конвенції ООН про зміну клімату (РКЗК 
ООН) прийняли Паризьку угоду як спробу зменшити ризики та наслідки зміни клімату [115]. 
Victor [116] стверджує, що для успішного виконання Паризької угоди національні зобов’язання 
повинні включати інформацію про те, «хто, що зробить, коли, як вони це зроблять і за яку ціну».

Дослідження свідчать, що без адаптації зміна клімату може знизити глобальне зростання 
сільського господарства до 2050 року на 30 %. Найбільше постраждають невеликі ферми, і це 
може призвести до збільшення кількості людей, яким не вистачатиме води принаймні один 
місяць на рік. Крім того, зміна клімату може збільшити ризик внутрішніх та міждержавних 
торгових конфліктів. Технології зменшення ризиків від зміни клімату можуть мати ряд 
переваг, але впровадження таких заходів може мати різні наслідки та включати ризики, які 
більшості виробників важко оцінити [117].

Ключовими економічними наслідками зміни клімату для садівників є необхідність 
інвестування у нові технології та методи для захисту плодових культур від екстремальних 
погодних умов. Це може включати в себе витрати на системи зрошення, оранжереї, 
протизаморозкові системи та інші інфраструктурні засоби.

У ринкових умовах зменшення врожайності та зміни в якості плодів можуть вплинути 
на ринкові ціни та попит. Якщо врожай стає меншим або якість погіршується, це може 
призвести до зниження прибутковості продажів для садівників. Таким чином, зростання 
економічного потенціалу сільських територій і збільшення виробництва продуктів 
харчування можливі тільки в тому випадку, якщо ми швидко адаптуємося до зміни клімату. 
Переміщення агрокліматичних зон матимуть складно передбачувані соціально-економічні 
наслідки щодо реструктуризації сільських районів і переорієнтації місцевої економіки. Це 
призведе не тільки до структурної трансформації простору, а й до його функціональних 
змін, що, в свою чергу, вплине на просторову диференціацію сільських територій [118].

У  огляді Stern [119] було оцінено широкий спектр доказів щодо впливу зміни клімату та 
економічних витрат, а також використано ряд різних методів для оцінки витрат і ризиків. З 
усіх цих точок зору ці докази ведуть до простого висновку: вигоди від рішучих і ранніх дій 
значно переважують економічні витрати від бездіяльності.

Adams et al. [120] відмічають, що проведені в світі дослідження покращили розуміння 
чутливості і вразливості сільськогосподарських систем до зміни клімату, але є ще низка 
важливих упущень в оцінці цього впливу. Опосередковані наслідки зміни клімату, такі 
як зміни в поширеності сільськогосподарських шкідників і хвороб, а також зміни в ерозії 
ґрунту в основному маловідомі і не включаються до оцінки впливу. Небагато досліджень 
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розглядають вплив змін у частоти екстремальних явищ, таких як посухи і повені тощо. 
Витрати і перешкоди для адаптації також не враховують. Ці упущені ефекти потенційно 
важливі для формування повного впливу зміни клімату на сільське господарство.

Отже, зміни в ринкових умовах, викликані зміною клімату, мають суттєвий вплив на 
сільське господарство, ринкові ціни та економіку сільських територій. Адаптація до зміни 
клімату та розробка комплексних стратегій є необхідними для забезпечення стійкості галузі 
та збереження економічної стабільності. Україна, маючи агропромислову спеціалізацію, 
стикається зі значними кліматичними ризиками, що може призвести до серйозних наслідків 
для сільськогосподарського виробництва та економіки країни. Результати досліджень 
свідчать про необхідність прискореної адаптації та розробки ефективних заходів для 
збереження природних ресурсів і забезпечення сталого розвитку сільського господарства.

У подальших дослідженнях за цим напрямом слід працювати над розробкою деталей 
національних планів дій, включаючи конкретні заходи, строки та фінансові витрати для 
виконання зобов’язань Паризької угоди, розвитком та впровадженням нових технологій та 
методів для захисту від екстремальних погодних умов.

Необхідно звернути увагу на дослідження інноваційних підходів до споживання енергії 
та харчових ресурсів, спрямованих на зменшення викидів газів та покращення екологічної 
стійкості, а також розробку та впровадження стратегій для зменшення вразливості невеликих 
ферм до змін клімату.

8. Вплив зміни клімату на споживацькі звички та ринкові тенденції. Вплив зміни 
клімату на споживацькі звички та ринкові тенденції є складним і багатогранним явищем, яке 
включає в себе багато різних факторів і може виявляти різну дію в різних галузях та регіонах.

Так, Stern [119] зробив  важливий висновок: «Людська діяльність є основним рушієм цих 
швидких змін у нашому кліматі, особливо моделі споживання та використання енергії, що 
зумовлені попитом споживачів на вищий рівень життя». Іншими словами, ми як споживачі, 
відіграємо головну роль у створенні цієї проблеми. Зрозуміло, що якщо ми є частиною проблеми, 
ми повинні бути частиною її вирішення. Це не залишилося поза увагою таких агенцій, як 
Організація Об’єднаних Націй, окремих урядів у всьому світі, неурядових організацій і багатьох 
провідних транснаціональних корпорацій, фактично тих самих транснаціональних корпорацій, 
які взяли своєю місією сприяти (а потім задовольняти) зростаючий попит споживачів.

Зміна клімату також впливає на сільськогосподарське виробництво, ланцюги 
поставок і ціни. Прогнозується, що виробництво знизиться в тропічних регіонах, тоді 
як у помірних регіонах спостерігатиметься певний приріст [121, 122], однак, потепління 
призведе до зниження врожайності навіть у помірних регіонах [123]. Країни, які несуть 
основний тягар у втратах виробництва через зміну клімату, також є у багатьох випадках 
найбіднішими і найбільш незабезпеченими продовольством [121, 122, 124, 125]. 
Деякі моделі передбачають, що ще 120 мільйонів людей стануть недоїдати, і за умови 
швидкого зростання населення ми можемо очікувати, що до 2080 року кількість людей, 
що недоїдають, збільшиться на 175 мільйонів [126].

Споживання, яке найбільше впливає на зміну клімату, пов’язане з використанням 
енергоносіїв, а також із споживанням їжі. Як горючі речовини, так і моторне паливо 
значною мірою залежать від викопних джерел і їх споживання вивільняє величезну 
кількість вуглекислого газу, тоді як сільськогосподарське виробництво їжі є основним 
джерелом викидів метану [125, 126].

Концепція забезпечення продовольчої безпеки має три ключових аспекти: фізична доступність 
продовольства; економічна доступність продовольства; безпечність та якість продуктів харчування 
[127]. Однак, споживач, як соціальний індивід, все ще залежить від рішень інших [128].
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Зміни в кліматі можуть впливати на споживацькі звички та попит на різні види плодів 
через доступність, врожайність, ціни та якість. Зміни в сезонах збору, ціновий вплив та зміни 
смакових уподобань можуть впливати на ринкові тенденції. Споживачі можуть звертати увагу 
на місцеві, сезонні продукти та здоровий харчовий раціон у відповідь на зміни в кліматі [44, 45]. 
Зміни в кліматі можуть впливати на хімічний склад плодів і, відповідно, на їх смак та якість. 
Збільшення температур і зміни в рівні опадів можуть впливати на фізичні та хімічні властивості 
плодів, що може впливати на споживачів і змусити їх шукати альтернативні продукти [129, 130].

Зміни в кліматі можуть підштовхнути споживачів до здорових харчових раціонів 
і зменшення споживання продуктів, які мають великий вуглеводний вміст. Вони також 
можуть звертати увагу на екологічні аспекти їхніх споживчих звичок та віддавати перевагу 
місцевим і сезонним продуктам для зменшення вуглецевого сліду. Зміна клімату зробила 
споживачів більш свідомими щодо вибору продуктів. Це може включати в себе екологічно 
чисті продукти, відновлювальну енергію та інші сталі рішення. Зміна клімату впливає на 
доступність деяких видів їжі. Наприклад, зміни в температурних умовах можуть зумовити 
появу нових можливостей для вирощування певних продуктів в регіонах, де це раніше 
було неможливо.  Зміна клімату також сприяє зростанню свідомості споживачів щодо 
екологічних питань. Багато людей стають більш вибагливими до екологічних показників 
продуктів та послуг, що може змінити попит та пропозицію на ринку [129, 130].

Шведські дослідники Roos&Tjarnemo [131] писали: «Хоча значна частка населення 
має позитивне ставлення до турботи про довкілля, це позитивне ставлення не завжди 
перетворюється на реальну поведінку. Продажі органічних продуктів харчування низькі». 
Vermeir&Verbeke [132] показують, що «такі ініціативи як стійке органічне харчування, 
продукти без використання дитячої праці, легально вирубана деревина та продукти 
справедливої торгівлі часто мають частку ринку менше 1 %». Принаймні частково це 
пов’язано з розривом між ставленням і поведінкою: саме по собі ставлення часто є поганим 
показником поведінкових намірів [133].

Продовольча безпека у зв’язку зі зміною клімату є новою глобальною проблемою. 
Дослідження нових технологій для пом’якшення впливу зміни клімату на продовольчу 
безпеку є головним пріоритетом. Слід заохочувати дослідницький внесок і співпрацю з 
регіонами світу з обмеженими ресурсами [134].

Подальшу роботу з гармонізації споживчих звичок з результатами кліматичних змін 
слід спрямувати на вивчення впливу змін клімату на якість та доступність продуктів. Також 
необхідно розвивати і підтримувати стратегії для збільшення частки екологічно сталих 
продуктів на ринку. Важливо сприяти екологічно сталому споживанню та об’єднувати 
зусилля усіх зацікавлених сторін, включаючи споживачів, уряди та бізнес для створення 
сталої та екологічно збалансованої системи, що враховує вимоги сучасного світу та сприяє 
збереженню довкілля для майбутніх поколінь.
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IMPACT OF CLIMATE CHANGE ON FRUIT CROPS IN THE CONTEXT OF GLOBAL 
RESEARCH

M.O. BUBLYK, I.V. GRYNYK, Doctors, Professors, Academicians of NAAS of Ukraine
L.O. BARABASH, PhD
H.A. CHORNA, L.A FRYZIUK, Research Workers
Institute of Horticulture, NAAS of Ukraine, 03027, Kyiv, 23, Sadova Str., 
e-mail:sad-institut@ukr.net

The purpose of this study was to analyze global achievements in the study of the direct and indirect effects 
of climate change on fruit plants, their phenology, yield, physiological responses to stress events, changes 
in pestinsect populations, the spread of diseases, economic consequences, consumer habits, and out line 
directions for further research.
The work methodology included searching and summarizing publications in popular scientific data bases and 
journals.
The analysis of scientific literature shows that temperature increase, water and temperature stress can cause a 
disorder in the development of plants and make important changes in the chemical composition of fruits and yield. 
Preserving the genetic diversity of plant species that have higher resistance to climate change is important for 
future breeding. Studies have also confirmed the complexity of the interaction of plants with the environment and 
their adaptation to abiotic stress. Physiological processes, such as photosynthesis and carbondistribution, under the 
influence of stress or scan be manifested at different stages of plant growth, which is important for the irreproductive 
processes. Further research into crop diversification strategies and effective land use practices to adapt to climate 
change are important aspects to be thoroughly  explored. The development and implementation of new horticultural 
systems based on biotic intensification aims to ensure environmentally safe production and support. Ukraine, taking 
into account agro-industrial specialization, faces significant climatic risks, which can lead to serious consequences 
for agricultural production and the country's economy. Research results indicate the need for accelerated adaptation 
and development of effective measure stop reserve natural resources and ensures ustainable development. Attention 
is drawn to the research of innovative approaches to the consumption of energy and food resources aimed at reducing 
gase missions and improving environmental sustainability.
Key words: weather factors, fruit crops, pestsand diseases, phenology, stressful events, adaptation, genetic 
diversity, agriculture, economic consequences, consumer habits.
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